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IDAM reprezinta o sursa de furnizare a unor informatii relevante, in baza carora pot fi stabilite directiile de dezvoltare si de prioritizare a acestora, de alocare eficienta a resurselor
financiare.

Tn scopul realizarii politicii de dezvoltare regionald, IDAM constituie un instrument eficient de determinare a zonelor defavorizate in regiunile de dezvoltarg reducerea discrepantelor
dintre nivelele de dezvoltare social-economica intre regiungi din interiorul lor.

Anual, incepind cu anul 2005, IDAM este calculat de citre Ministerul Economiei, care actualmente, ia in calcul doar comunitatile rurale. Tn studiu sunt incluse 843 lodalitéale din
toate raioanele republicii, inclusiv localitde din municipiile Chisindu si Balti.

Pentru a stabili nivelul de deprivare a localitatii intr-un anumit domeniu, localitlor li se atribuie ranguri in dependengi de indicele oltinut si anume, rangul 1 — pentru localitatea cu cea
mai Tnaltd valoare a indicelui (cea mai sarac&) rangul 843 — pentru localitatea cu cea mai micvaloare a indicelui (cea mai prospera).

IDAM si indicii de deprivare pe domenii ofeé agentiilor de dezvoltare regionad posibilitatea de a direiona mai bine interventiile in zonele care necesitatentie primordiald din partea
autoritatilor atit locale cit si regionale. Agentiile obtin un instrument de axare pe un domeniu concret si de monitorizare a progreselor.

Beneficiile care pot fi oltinute in rezultatul utiliarii IDAM:
» evaluarea performantelor de dezvoltare a regiunilor/raioanelor/localitélor;
« oferirea unui suport in directionarea eficienta a politicii de dezvoltare regionala si a resurselor financiare;
* crearea strategiilor si directiilor de dezvoltare la nivel de regiune de dezvoltare/raion/ localitate;
* atragerea donatorilor externi si locali;
» dezvoltarea capacitatilor actorilor implicati in realizarea politicii de dezvoltare regionala.

Indicele respectiv ofera informatie cu privire la distribuirea geografica a deprivarii relative intr-o serie de domenii la nivel de localitate. Pentru analiza au fost identificate 7 domenii,
fiecare reprezentind un aspect aparte al deprivérii rurale, acestea fiind:

* deprivarea de vermituri;

* deprivarea economica;

* deprivarea demografica;

* deprivarea asistentei medicale;

* deprivarea educationala

* deprivarea conditiilor de trai

* deprivarea geografica

Toate domeniile de deprivare mentionate sunt dimensionate S$i combinate Tntr-un singur indice de deprivare multipla (IDAM). La calcularea indicelui de deprivare multipla, celor 7
domenii li s-au atribuit ponderile, dupa cum urmeaza:

- Deprivarea de venituri 20%

- Deprivarea economicad 20%

- Deprivarea demograficd 10%

- Deprivarea asistentei medicale 15%

- Deprivarea educationala 15%

- Deprivarea conditiilor de trai  10%

Conform prevederilor Strategiei nationale de dezvoltare regionald, aprobatad prin Hotarirea Guvernului nr. 158 din 04.03.2010, eforturile Guvernului in perioada anilor 2010-2012 vor fi
indreptate spre consolidarea capacitétilor si conditiilor de dezvoltare in cadrul a trei regiuni de dezvoltare — Nord, Centru si Sud. Reiesind din aceste considerente, Sectia statistica
regionald, din cadrul Ministerului a efectuat analiza, cu reprezentarea grafica pe domeniile de deprivare, a celor mai deprivate localitdti rurale in anul 2008.



DEPRIVAREA MULTIPLA

Deprivarea multipla a localitatilor rurale la nivel de raioane

Dupa cum s-a mentionat, Indicele de deprivare multipla este obtinut prin combinarea indicilor de deprivare pe domeniile: deprivarea dupa venituri, deprivarea economica, deprivarea
demografica, deprivarea asistentei medicale, deprivarea educationald, deprivarea conditiilor de trai si deprivarea geografica. IDAM demonstreaza ca exista diferente mari in nivelele
deprivarii atit intre raioane cit si in cadrul acestora. Astfel, conform analizei efectuate, cel mai deprivat raion in Regiune s-a dovedit a fi raionul Nisporeni (rangul 199), iar cel mai prosper -

raionul Anenii Noi (rangul 677).
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Examinind localitatile rurale din raionul Nisporeni, ca cel mai deprivat raion din regiune, observam un decalaj foarte mare ntre localitati, rangul variaza de la 1 - s. Cioresti, pina la 652 -
s. Sadic. Deci, cea mai deprivata localitate in Regiunea de dezvoltare Centru este s. Cioresti, r. Nisporeni.

Deprivarea multipla a localitatilor rurale in cadrul raionului Nisporeni
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DEPRIVAREA DE VENITURI

Pentru calcularea deprivarii de venituri, mai jos sint expusi indicatorii care permit masurarea la cel mai jos nivel de dezagregare:

- Proportia recipientilor de alocatii pentru persoane virstnice in totalul populatiei;

- Proportia recipientilor de indemnizatii pentru copii persoanelor asigurate (finantate din bugetul asigurarilor sociale de stat) in  totalul populatiei;

- Proportia beneficiarilor de indemnizatii lunare pentru intretinerea copilului cu virsta intre 1,5 si 16 ani (persoanelor neasigurate, BS), in totalul populatiei,
- Proportia populatiei fara un loc stabil de trai, in totalul populatiei.

Tn Regiunea de dezvoltare Centru, conform calculelor din 2008, cel mai deprivat raion in venituri este Telenesti (rangul 64). Cel mai putin deprivat in domeniul respectiv este raionul
Anenii Noi (rangul 651).

Deprivarea de venituri la nivel de raioane
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Analizind situatia din raionul Telenesti, ca cel mai defavorizat raion Tn deprivarea veniturilor din regiune , a fost observata cea mai deprivata localitate in acest sens. Aceasta s-a dovedit a fi
Suhuluceni, careia i s-a atribuit rangul 2. Cea mai prospera localitate este Nucareni (rangul 197).



Deprivarea de venituri a localitatilor rurale in cadrul raionului Telenesti
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DEPRIVAREA DEMOGRAFICA

Sardcia si deprivarea sint deseori in corelatie strinsa cu prezenta copiilor in familie. Cota mare a familiilor numeroase intr-o localitate rezultd o ratd mare de dependentd. Ponderea mare a
persoanelor in etate si a invalizilor la fel pune o povara mai mare pe “umerii” populatiei apte de munca din comunitate. Problema demografica este accentuata si de ponderea nalta a
populatiei plecate peste hotare la munca.

Pentru a exprima nivelul de deprivare demografica, au fost identifiati urmatorii indicatori:

- Proportia familiilor cu 3 sau mai multi copii din numarul total de familii;

- Proportia familiilor cu invalizi Tn numarul total al familiilor;

- Proportia persoanelor de 75 de ani si mai multi in totalul populatiei;

- Proportia populatiei absente mai mult de un an in primarie n totalul populatiei.

La nivelul Regiunii de Dezvoltare Centru, cel mai deprivat raion in domeniul demografic este Nisporeni (rangul 277). Cea mai buna situatie demografica este in Anenii Noi (737). Din
raionul Nisporeni cea mai deprivata localitate din punct de vedere demografic este Ciutesti, cu rangul 25.

Deprivarea demografica la nivel de raioane
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Deprivarea demofrafica in localitatile rurale in cadrul raionului Nisporeni
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DEPRIVAREA ECONOMICA

Potentialul economic al localitdtii este un factor important care contribuie esential Tn dezvoltarea acesteia. Localitatile deprivate economic se confrunta cu mai multe dificultdti in dezvoltare
si necesita sustinere din exterior pentru a accelera procesul in sine. Tn regiunile de dezvoltare ale Moldovei activititile de antreprenoriat sint incé slab dezvoltate. Indicatorii care urmeaza au
fost selectati ca fiind relevanti sa descrie deprivarea economica si sint componentele acestui domeniu:

- Venitul bugetului local pe persoana, lei;

- Calitatea medie a pamintului - coeficient;

- Marimea medie a pamintului agricol pe persoana, ha ;

- Numarul mediu de vite pe persoand, numar conventional;

- Numarul intreprinderilor industriale, la 1000 locuitori;

- Numarul intreprinderilor comerciale, la 1000 locuitori;

- Numarul intreprinderilor care presteaza servicii, inclusiv de transport, agricultura, la 1000 locuitori;

- Numarul intreprinderilor agricole cu peste 10 ha, la 1000 locuitori;

- Rata persoanelor 18-35 ani in totalul populatiei (potentialul social-economic al localitatii).

In Regiunea de Dezvoltare Centru, conform calculelor din 2008, cel mai deprivat raion este Straseni (rangul 61). Cel mai putin deprivat este raionul Soldanesti (rangul 438). Din raionul
Straseni cea mai deprivata localitate din punct de vedere economic este localitatea Cojusna cu rangul 8, iar cel mai ridicat rang de deprivare economica il are satul Dolna (rangul 378).

Deprivarea economica la nivel de raioane
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Deprivarea economica a localitatilor rurale in cadrul raionului Straseni
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DEPRIVAREA ASISTENTEI MEDICALE

Deprivarea asistentei medicale identifica comunitatile, unde rata mortalitatii populatiei in general si a mortalitatii infantile, Tn particular, este comparativ mare. De asemenea este masurat
accesul populatiei la asistenta medicala primara si la serviciile spitalicesti, la sistemul asigurarilor obligatorii de asistentd medicald. Tn mediul rural sint declarate si distante considerabile
pina la oficiul medicului de familie, policlinica si spital, respectiv de peste 1 km, 15 km si 20 km. De mentionat, ca starea sanatatii populatiei este asociata cu alte forme ale deprivarii si este
un determinant important al bunastarii gospodariilor casnice.

Pentru a analiza deprivarea asistentei medicale au fost determinati indicatorii dupa cum urmeaza:

- Rata mortalitatii;

- Rata deceselor copiilor sub virsta de 5 ani;

- Rata populatiei fara acces la medicul de familie Tn raza de 2 km de la domiciliul lor;

- Distanta medie a populatiei pina la spital, km;

- Ponderea populatiei neincadrate n sistemul asigurarilor obligatorii de asistentd medicala in totalul populatiei.
Tn regiunea de dezvoltare Centru cel mai deprivat raion in domeniul asistentei medicale in anul 2008 este Rezina (rangul 297). Cel mai prosper in domeniul dat este raionul Ialoveni (rangul
697). Examenind raionul Rezina, ca cel mai deprivat raion in domeniul asistentei medicale, observdm un decalaj foarte mare intre localitate raionului, rangul variaza de la 16 - s. Lipceni
(cea mai saraca localitate), la 575 - s. Tareuca (cea mai prospera localitate).

Deprivarea asistentei medicale la nivel de raioane
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Deprivarea asistentei medicale a localitatilor rurale in cadrul raionului Rezina
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DEPRIVAREA EDUCATIONALA
Educatia este corelatA strTns cu saracia materiala Si este un aspect important al deprivarii multidimensionale Accesul Ia educatie gi caIitatea educatiei determina oportunitatile personale n

Accesul la educatie, mai cu seama in mediul ruraI din Moldova, mai este consideratd a fi 0 problema, in deosebi in domeniul educatiei prescolare si a studiilor superioare. Indicatorii
selectati pentru acest domeniu au drept scop masurarea accesului la educatie in mediul rural. Cu cit mai multi copiii nu frecventeaza institutiile prescolare si de invatdmint, cu atit mai
deprivatd este localitatea respectiva. Este consideratd importanta si asigurarea cu cadre didactice cit a institutiilor prescolare, cit si a celor scolare. Tn acest context, pentru mésurarea
deprivarii educationale au fost selectati urmatorii indicatori:

- Proportia copiilor Tn virsta de 5-6 ani care nu frecventeaza institutii educationale prescolare;

- Proportia copiilor Tn virsta de 7-15 ani care nu frecventeaza scoala;

- Proportia adolescentilor in virsta de 16-24 de ani care nu au continuat educatia;

- Proportia populatiei care locuieste la distanta de peste 2 km de la scoala medie sau liceu;

- Proportia copiilor 3-4 ani neinrolati in sistemul prescolar;

- Numadrul de copii 0-6 ani care frecventeaza institutia prescolara per cadru didactic.

Tn Regiunea de dezvoltare Centru cel mai deprivat raion din punct de vedere educational in anul 2008 este raionul Calarasi (gradul 322). Cele mai prospere raioane Tn domeniul respectiv
sint Criuleni (rangul 486) si Straseni (483). Analizind deprivarea educationald n raionul Calarasi, de asemenea observam un decalaj foarte mare intre localitati: de la cea mai deprivata
localitate cu rangul 38 - satul Petriceni si pina la cea mai prospera localitate cu rangul 749 - satul Sadova.

Deprivarea educationala la nivel de raioane
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Raionul CALARASI
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Deprivarea educationala a localitatilor rurale in cadrul raionului Calarasi
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DEPRIVAREA CONDITIILOR DE TRAI

Nivelul utilitatilor disponibile la nivel local si starea generald a caselor descriu o altd forma a deprivarii, care afecteaza direct populatia ce locuieste in localitatea respectiva, precum ar fi
numarul locuintelor fara acces la apa potabila sigura sau la servicii, fard acces la gazul natural si incalzirea centrald. Numarul mare de case abandonate, starea cérora se deterioreaza incet,
contribuie la aparitia la populatie a sentimentului de nesiguranta, la tendinte de subdezvoltare in continuare a localitatii. Astfel, pentru a exprima deprivarea conditiilor de trai a localitatilor
au fost selectati urmatorii indicatorii disponibili:

- Proportia de fintini fara apa potabila din numarul total de fintini;

- Proportia de case fara gaz centralizat din numarul total de case;

- Proportia de case fara sistem de incalzire din numarul total de case;

- Proportia de case fara apa centralizatad din numarul total de case;

- Proportia caselor/apartamentelor parasite de mai mult de un an in totalul numarului de locuinte.
Tn raionul Hincesti, la moment, sint cele mai slabe conditii de trai, cu rangul 160, fiind urmat de raionul Nisporeni cu rangul 173. In raioanele Ialoveni si Anenii Noi, conditiile de trai sint
cele mai avantajoase din Regiunea de dezvoltare Centru. Raionele date au rangul 699 si respectiv, 678. Analizind r. Hincesti, observdm un decalaj foarte mare intre localitatile raionului
din punc de vedere a nivelului de dezvoltare a conditiilor de trai. Astfel cea mai defavorizata localitate este Lapusna, care detine rangul 1, iar cea mai prospera este s. Firladeni cu rangul

495.

Deprivarea conditiilor de trai la nivel de raioane

REGIUNEA DE DEZVOLTARE § 3 =T
CENTRU 5°% g 700
o 8
R-ul Hincesti 160
R-ul Nisporeni 173 600
R-ul Soldanesti 247
R-ulUngheni 253 500
R-ul Calarasi 386
R-ul Rezina 416 400
R-ul Telenesti 502
R-ul Orhei 522 300
R-ul Straseni 594
R-ul Criuleni 619 200
R-ul Dubasari 641
R-ul Anenii Noi 678 100
R-ul laloveni 699
0
O




Deprivarea conditiilor de trai in cadrul localitatilor din raionul Hincesti

£ 5.5 490495
Raionul HINCESTI SEE 500 260

sE238 441 445
a8 450 4128

s.Lapusna 1

s.Crasnoarmeiscoe 4 400 350353359367

s.Mingir 5 350 33

s.Carpineni 9 300 265270286

s.Ciuciuleni 10 - 222229250254255

s.Bujor 28 205

s.Mereseni 46 200

s.Voinescu 63

s.Bobeica 84 150

s.Fundul Galbenel 93 100

s.Cioara 95

s.Caracui 128 50

s.Cotul Morn 152 0
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s.Dragusenii Noi 205 g 3 & 9 o

s.Nemteni 222 P v

s.Buteni 229

s.Pascani 250

s.Negrea 254

S.o0Tila 299

s.Secarenl 265

s.Dancu 270

s.Bozieni 286

s.Obileni 333

s.Poganesti 350

s.Loganesti 353

S.Ivanovca 359

s.Stolniceni 367

s.Sipoteni 411

s.Miresti 429

s.Pervomaiscoe 441

s.Calmatui 445

s.0Onesti 460

s.Cateleni 490

s.Firladeni 495




DEPRIVAREA GEOGRAFICA
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veniturilor gospodariilor. Starea Tn care se afla drumurile din localitate, n special in conditii meteorologice nefavorabile, reduce accesul populatiei rurale la servicii de educatie, sanatate,
precum si la pietele urbane. Atit distanta pina la un centru comercial, cit si calitatea drumurilor, masoara nivelul deprivarii geografice:

- Distanta medie pina la piata, km;

- Distanta medie pina la orasul vecin, km;

- Proportia drumurilor reparate cu suprafata rigida n lungimea totala a drumurilor.

Comform calculelor IDAM pentru anul 2008, cel mai deprivat raion din Regiunea de dezvoltare Centru in domeniul deprivarii geografice este raionul Rezina (rangul 316). Cel mai prosper
n acest domeniu este raionul Calarasi (rangul 552).

Analizind situatia demografica din r. Rezina, gasim cea mai deprivata localitate din regiunea de dezvoltare - s. Meseni cu rangul 7.

Deprivarea geografica la nivel de raioane
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REGIUNEA DE DEZVOLTARE S 5
CENTRU % g 600 552
493 500
R-ul Rezina 316 500 461 464
-ul Hi i 424 425 427
R-ul Hlncvegtl_ 382 299 203 s04
R-ul Dubasari 399 400 382
R-ul Anenii Noi 403 316
R-ul Straseni 404
R-ul laloveni 424 300
R-ul Soldanesti 425
R-ulUngheni _ 427 200
R-ul Telenesti 461
R-ul Criuleni 464
R-ul Nisporeni 493 100
R-ul Orhei 500
R-ul Calarasi 552 0
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Deprivarea geografica a localitatilor in cadrul raionului Rezina

S ©
5
Raionul REZINA 28 800
58 743
[ali=))
s.Meseni 7 200 696
s.Peciste 35
s.Cogilniceni 45 605
s.Cuizauca 60 600 61
s.Otac 63
s.Busauca 86
s.Gordinesti 123 500
s.Trifesti 142
s.Papauti 165
s.Lipceni 192 400 355 368 378
s.Lalova 210
s.Ciniseuti 220 »82
s.Mincenii de Jos 225 300 261
5.Ghiduleni 226 220 225 226 e
s.Pripiceni-Razesi 244 192 0
s.Mateuti 261 200 " 165
s.Pereni 282 123
s.Sircova 356 86
s.Saharna Noua 368 100 i a5 2 63
s.Solonceni 378 2
s.Tareuca 561 0
s.Echimauti 605 . . : ;
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